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Drgonec Jan. Ustava Slovenskej republiky. Komentar.
3. vydanie. Samorin: Heuréka, 2012, 1620 s.

Doc. JUDr. Jan Drgonec, DrSc., je v ¢eském pravnickém prostifedi zndmym autorem, a to zejména
svymi pracemi z oboru medicinského préva, z oblasti pravni reflexe technologického vyvoje ¢i
z oboru préva dstavniho. Pro jeho védeckou a odbornou préci je typické vyhleddvani novych ne-
otfelych problémi a jejich originédlni zpracovani. V recenzované préci se Jan Drgonec piedstavuje
ale ponékud jinak, a to jako systematik, komentator Ustavy Slovenské republiky. Si¥i zdbéru i zptiso-
bem zpracovani nabizi dilo, s jakym se v soucasnosti setkdvame z pera jednotlivce jen vyjime¢né,
pravidelné pak z ,dilny“ celého kolektivu autorti.

Komentaf metodologicky spojuje dva pfistupy: V prvnim nabizi ¢tenéfi odpovéd na otdzku
qiud iuris, tj. podéva podrobny vyklad textu tistavy z pohledu mimofadné rozséhlého a detailniho
rozboru relevantni judikatury Ustavniho soudu Slovenské republiky. Pfistup druhy pfedstavuje
pravné-teoreticky a konstitucionalisticky rozbor jednotlivych tistavnich ustanoveni, v nich obsaze-
nych pojm1, rozbor, jenz je ekvivalentni teoretickym a konstitucionalistickym studiim, ¢i monogra-
fiifm. V ném je vZdy pfitomen autortiv nézor, stanovisko, ¢asto diskusni, ¢i polemické. Jan Drgonec
je vtéchto momentech —jak je to u néj obvyklé — zacasté ironickym, ¢i dokonce sarkastickym glosé-
torem. Kupf. na okraj problematiky soudcovského préva pfipomind: ,U¢elom uplatnenia judika-
ttry ako pramena prava nie je presadenie zdsady: ,Nemyslime - citujme!‘ do interpretécie a aplika-
cie pravnych noriem. Kto nazbiera ,vacs$iu sériu‘ sidnych rozhodnuti podla svojich predstav, ten
mad vyhrat. Takyto postoj k judikatire sa sice presadzuje v stidnych sietiach predovsetkym zasluhou
prichddzajtcej generécie advokatov, ale svojou podstatou predstavuje ticelovost v najvulgérnejsej
forme, lebo popiera samotnu podstatu aplikdcie pravnej normy s pomocou sidnych precedensov.
... judikatura sa rozvija od konkrétneho pripadu ku konkrétnemu pripadu postupne v zavislosti
od okolnosti riesenych sporov ... a je prakticky nemozné, aby hned v prvom rozhodnuti dala
odpoved na vSetky relevantné otdzky, ktoré savisia s interpretaciou a aplikdciou pravnej normy.“
(s. 87).

Teoretickou analyzu autor dopliiuje o komparativni pohled, k jednotlivym otdzkam nabizi
zejména zaveéry plynouci z judikatury Evropského soudu pro lidskd prava a Evropského soudniho
dvora. Nezlistava rovnéZz pasivnim divakem ve vztahu k nastinu relevantni judikatury Ustavniho
soudu Slovenské republiky, nybrz na mnoha mistech ji podrobuje kritickému hodnoceni.

Recenzovany komentaf Ustavy Slovenské republiky nabizi dle mého presvédcéeni ceskému
¢tendfi zajimajicimu se o problematiku dstavniho préva pfitazlivé cteni. Poskytuje nejen velmi
komplexni pohled na Ustavu Slovenské republiky, nybrz i na judicialni, pravné-teoreticky a konsti-
tucionalisticky diskurz probihajici ve Slovenské republice, v této souvislosti nabizi i poznatky, ¢i
inspirace pro tivahy nad fadou tstavné-préavnich otazek v Ceské republice. Jak je pro Jana Drgonce
typické, to vSe ve ¢tivém, jazykové origindlnim podéni.

prof. JUDr. Pavel Hollander, DrSc.
Ustavni soud CR

Nechvatal B. (ed.). Kralovsky Vysehrad IV. Sbornik pfispévk( ze seminare
940 let Kralovské kolegiatni kapituly sv. Petra a Pavla na VySehradé. Praha:
Kralovska kolegiatni kapitula sv. Petra a Pavla na Vysehradé, 2012, 474 s.

S pomérné znacnym casovym odstupem vydala pfed koncem roku 2012 Kralovska kolegiatni kapi-
tula sv. Petra a Pavla na VySehradé vlastnim nékladem sbornik pfispévk(i ze seminate k 940. vyroci
zaloZeni této kapituly. Tuto jednu z nejdéle existujicich pravnickych osob na naSem tizemi lze vnimat
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